Olimpiade vesture 12. klasei: 2. posms

Skoléna Sifrs:

2012. gada 18. janvaris

Parlamentara demokratija un partijas Latvija 1920. — 1934. g.

1. uzdevums. (2 punkti)
Kadas un cik daudz likumdevéjas institiicijas Latvijas tauta ieveléja no 1920. lidz 1934. gadam?

2. uzdevums. (3 punkti)

Kas vieno §1s personibas?

Aspazija (Elza Plieksane), Janis Bankavs, Karlis Voldemars Beldavs, Linards Laicens, Rainis (Janis
Plieksans), Karlis Skalbe.

3. uzdevums. (8 punkti)

Nosauciet partijas lidzas tas iegiito deputatu vietu skaitam attiecigajas parlamenta velesanas!
1922. gada 30 vietas ieguva :
17 vietas ieguva

1925. gada 31 vietu ieguva ;
16 vietas ieguva

1928. gada 25 vietas ieguva :
16 vietas ieguva

1931. gada 21 vietu ieguva ;
14 vietas ieguva

4. uzdevums. (4 punkti)
Cik dalas tika sagatavota Latvijas Republikas Satversme? Nosauciet dalu skaitu un 1si (1-2
teikumos) paskaidrojiet to biittbu un nozimi!




5. uzdevums. (5 punkti)

Paskaidrojiet, par kadu probléemu ir runa attiecigaja citata un ka ta varéja ietekmét
demokratijas attisttbu Latvija 1920.-1934. g., salidzinot ar citam valstim Centralaja un
Austrumeiropa? (Atbildi sniedziet 5-7 teikumos).

wVairak ka 60 procentu valsts iedzivotaju dzivoja laukos, tas nebija labdkais sakums liberalai

demokratijai, kam nepiecieSama moderndaka un pluralaka sabiedriba.”
(D. Bleiere, 1. Butulis, I. Feldmanis [u.c.] Latvijas vésture 20. gadsimts. Riga: Jumava, 2005. 138. Ipp.)

6. uzdevums. (7 punkti)
Aplukojiet plakatu! Izmantojot plakata sniegto informaciju, atbildiet uz jautajumiem!

ADA PARADIZI
ET DARBU UN MAIZ|
ISA DARBA TAUTA
BALSU PAR N!3




6.1. Kadas partijas politiska agitacija att€lota $aja plakata? (1 punkts)

6.2. Pret kadu politisko speku vérsta §is partijas agitacija aplikotaja plakata un kas to norada? (2
punkti)

6.3. Kadi teli izmantoti plakata simbolika un teksta, kada ir to nozime? (4 punkti)

7. uzdevums. (8 punkti)

Izlasiet vestures avota tekstu un atbildiet uz jautajumiem, balstoties uz avota informaciju un
savam zinasanam!

,,Dod izlasit art savam kaiminam!

SIKAS PARTIJAS.

Kad pirms 3 gadiem 2. Saeima sandca, tad izradijas, ka tas 100 locek]i sadalijusies veselas
25 partijas, bet tagad, darbam beidzoties, 4 partijas vel nakusas klat. Nakusi klat 4 vieninieki, no
kuriem divi atSkeluSies no kreisajiem socialdemokratiem, paliekot vél kreisakiem (..). Lidz ar to
vieninieku partiju skaits sasniedzis 11, bet divinieku partiju ir 8. Ta tad, uz 27 deputdatiem ir 17
frakcijas. Sis arkartigais frakciju skaits, i bezgaliga skaldisanas ir traucéjusi un kavéjusi Saeimas
darbibu ik uz sola. Lai ta bitu likumdoSana vai ministru kabineta sastadiSana, Sie stkmani arvien
centuSies pandakt savam stavoklim pavisam nepiemérotu parspilétu iespaidu. Katra izdeviga
gadijumd tie ir centusies izsist sev personigi kadu labumu, jo viniem nav jaatbild par savu ricibu ne
frakcijas, ne partijas, ne velétdaju prieksa, tapéc, ka vipi pasi ir visa frakcija, visa partija, kurai
kongress nekad nesanak. Politiskas andeles ir paradiba, kura tautai visai slikta slava, bet kamdeé]
notiek $is andeles? Politiskas andeles notiek lielas sadrumstalotibas un siko grupu déJ. Te biis jums
piemers:

Valdibai vajadzigs vairakums. Pie vairakuma sadabuisanas, uz kura varétu balstities ministru
kabinets, arvien ir nacies pieaicindt ,,vieniniekus” un ,,diviniekus”. So deputatu prasibas aizvien ir
visaugstakdas. BieZi vien ,,vieninieku” balsis valdibas vairakumam ir dabiijamas tikai tad, kad tie
pasi tiek par ministriem, vai dabijusi kadu citu personiskas dabas kompensaciju. Tadas ir andeles
un andeles nebeigsies, kamér vélétaji balsos par sikam grupam. (..)

Tamde] ne vienu balsi sikam partijam, visi ka viens balsosim par misu vecako un lieldko

pilsonisko partiju — Zemnieku Savienibu.”
(No Latviesu Zemnieku savienibas prieck§veélésanu agitacijas materiala Latvijas
3. Sacimas vél&sanas 1928. gada 6. un 7. oktobri (LVVA, 3282. f,, 1. apr., 219. 1. ,129. Ip.))

7.1. Raksturojiet saviem vardiem ne vairak ka piecos teikumos avota mingto Latvijas
parlamentarisma problému! Raksturojiet tas c€lonus, saistiet tos ar nepilnibam Latvijas véleéSanu
norisi reglamentgjosaja likumdosana! (4 punkti)




7.2. Kadel LZS prieks$velesanu agitacija veérsas pret nelielajam partijam? (Noradiet vismaz divus
iemeslus) (2 punkti)

7.3. Miniet dazas (vismaz divas) no politiski nozimigakajam sikpartijam Latvija parlamentaras
demokratijas perioda un raksturojiet to politiskas programmas! (2 punkti)

8. uzdevums. (9 punkti)
Apliikojiet Sos portretus un atbildiet uz jautajumiem!




8.1. Kads bija attelos redzamo cilvéku amats? (1 punkts)

8.2. Kadi ir vinu vardi un uzvardi? (4 punkti)
A

B
C
D

8.3. Kada seciba vini pildija So amatu? (4 punkti)

L))

9. uzdevums. (15 punkti)
Apliikojiet Sos portretus un atbildiet uz jautajumiem!

9.1. Kura fotografija redzami $ie cilveki? (5 punkti)
Pauls Stmanis

Janis Plieksans (Rainis)

Margers Skujenieks

Zigfrids Anna Meierovics

Pauls Kalnins

9.2. Kads bija So cilvéku ienemamais valsts amats/nodarbosanas? (5 punkti)
Ministru prezidents

Saeimas prieksseédetajs

arlietu ministrs, Ministru prezidents

vacbaltiesu politikis

izglitibas ministrs




9.3. Raksturojiet minéto personu lomu un devumu Latvijas politiskaja dzivé! (5 punkti)
Pauls Kalnins

Zigfrids Anna Meierovics

Janis Plick$ans (Rainis)

Margers Skujenieks

Pauls Simanis

10. uzdevums. (3 punkti)
Par kadu amatu ir runa §aja citata no gramatas, un kad notika $1 amata véleéSanas?
,Cakstes ievélesana sariigtindja dzejnieku Raini, kurs bija Joti kars péc jebkuriem politiskiem
amatiem, pat visaugstakajiem, lai ari vinam nebija ne mazako dotibu to pildisanai.”
(D. Bleiere, I. Butulis, I. Feldmanis [u.c.] Latvijas vésture 20.gadsimts. Riga: Jumava, 2005. 132. Ipp.)

11. uzdevums. (18 punkti)

tirdzniectbas ligumu ar PSRS. Saskapa ar $o ligumu, PSRS paredzéja pasutit Latvija rupniecibas
raZojumus 40 miljonu latu apmeéra. Saeima pirms Iiguma ratifikacijas izraisijas diskusijas starp §1
Iiguma piekritéjiem un noliedzgjiem. Izlasiet tekstus un atbildiet uz jautajumiem!

A: ,Ja apskatam tos razojumus, kurus izvedam uz darzemém, tad redzam, ka miisu valsts
pastavesanas pirmajos gados miisu eksports sastavéja gandriz vienigi no jélvielam, izejas
materidaliem, lauksaimniecibas razZojumiem, kur pirmo vietu ienéma koki un lini. Pacelas jautdjums,
vai miisu labklajibas pacelsana ir izdeviga sada musu aréja tirdznieciba, vai né. Katra zind katram,
kas grib pacelt miisu zemes labkldjibu, biis janak pie sledziena, ka japieliek vislielakas piiles un
energija, lai uz vietas parstradatu izejmaterialus un pec iespéjas lielakda daudzuma uz arzemém
eksportétu fabrikatus un gatavus raZojumus. Més zinam, ka pédéjos 3 gados miisu lauksaimnieciba
censas eksportét kvalificétus raZojumus un lieldka daudzuma cenSas izvest uz arzemém parstradatus
razojumus, ka sviestu, bekonu u. c. un relativi samazindat neapstradato lauksaimniecibas razojumu
eksportu. (...)

Atlaujat man, kungi, paris vardos pakaveties pie jautajuma, vai valstij visparigi un Latvijas
valstij seviski jasekmé piemerota veida un apmeéra miisu ripniecibas attistiba. Sava laika dazas
partijas uzstadija ka merki to, ka Latvijas valsts ir zemkopibas valsts, ka vinai ari japaliek par
zemkopibas valsti, un ka nevajadzétu sekmet miisu rupniecibu. Atlaujat man isos vardos pakaveties
pie Sis tézes un teikt, ka ta ir nepareiza téze, ta ir pat bistama téze. Visparigi tautsaimniecibas



vesture un teorija rada, ka lauksaimniecibas pelnas procents ir relativi zems, un jasaka, tas ari
paliks relativi zems. RazoSanas apstakli lauksaimnieciba ir tadi, ka ta nevar dot palielinatu pelnas
procentu, turpretim ripnieciba pelnas procents ir liels, vismaz lieldks neka lauksaimnieciba. Latvijas
saimniecibas stabilizésanai, aréjas tirdzniecibas bilances un lata kursa stabilizésanai katra zina
mums japiegriez jo seviski liela vériba rupniecibas eksporta pacelsanai. Bez tam vél pasSai
lauksaimniecibai, seviski vinas siksaimniekiem un mazsaimniekiem, vietéja riupnieciba dos zinamos
apmeros vieglu un atri pieejamu tirgu, pie tam maksatspéjigu tirgu tadiem razojumiem, kuriem atri
jaapgrozas tepat uz vietas.

Tagad Latvija zinama méra ir vél kvalificeti stradnieki no minetas priekskara ripniecibas,
kurus nevar nodarbinat ka kvalificetus stradniekus ripniecibd, bet kuri ir nodarbinati gan ka
melnstradnieki, gan ari citada veida, pieméram, ka bezdarbnieki sabiedriskos darbos. Jasaka, pat
kvalificéti inZenieri strada ka masinrakstitaji (...). Kungi, neaizmirstat, ka mums ir augstskola, ka
mums ir kimijas fakultate, mechanikas fakultate un citas. Més redzam, ka misu inteligencée ir daudz
bezdarbnieku un jasaka, ka uz priekSu to biis vel vairdk, jo katru gadu no miisu augstskolas
techniskam fakultatéem nak laukda jauni kvalificeti speki, kuriem tacu ir jagada darbs. Vieniga
iespéjamiba rast visiem nodarboSanos ir — pacelt miisu ripniecibu un miisu tirdzniecibu. Tikai
tadejadi biis iespejams Sim inteligences grupam un kvalificétiem stradniekiem atrast vinu izglitibai
atbilstosu nodarbosanos. (...)"

(Latvijas Republikas Il Saeimas stenogrammas. VII sesija (no 1927. g. 7. okt. lidz 1927. g. 20. dec.). Riga, [1928]. 140. — 141. sleja.
No Latvijas arlietu ministra F.Cieléna runas Latvijas Saeima 1927. gada 25. oktobr)

B: ., (.) Talak pateica, kas visparigi darams miisu tirdzniecibas bilances pasivitates iznicindsanai.
Ka 5t pasivitate jaiznicina, tam var piekrist pilnos apmeros, un tur nemaz nav ko pretim rundt. Bet,
teikt, ka ta palidziba biis Joti plana un vaja. Riipnieciba ir centusies [oti un [oti un tomér sastada,
tikai 20% no visa misu eksporta, kamér lauksaimnieciba, nemaz neizmantojusi veél visas
iespejamibas un dabujusi daudz mazak lidzeklu, iztaisa tani pasa laika eksporta 56%. Un es domaju,
ka daudz vairak var gaidit no tiem 56% un nevis no tiem 20%. Riupnieciba aug, bet palidziba no 20%
ir daudz mazaka nekd no 56%. Par to nemaz divu domu nevar biit. Te nu runaja visparigi, ko nozimé
lauksaimnieciba un rilpnieciba. Ari man japakavéjas dazas miniites pie St punkta. Es jau teicu, ka
lauksaimnieciba devusi eksportam 56% un ripnieciba tikai 20%. Bet més zinam ari, ka
lauksaimniecibas razojumu netto vértiba (1925. g.) iztaisa gandriz apalus 500.000.000 latu, un ka
tam pretim stav ripniecibas razojumu neto vértiba — 170 miljoni latu. Ta tad atkal tas pats samérs
—1:3().”
(Latvijas Republikas 11 Saeimas stenogrammas. VII sesija (no 1927. g. 7. okt. lidz 1927. g. 20. dec.). Riga, [1928]. 151. sleja.
No K. Ulmana runas Latvijas Saeima 1927. gada 25. oktobrT)

C: ., (..) Atlaujat, kungi, ka péc St vispusiga iebilduma piegriezos liguma formelai pusei, t. i. tam
stavoklim, kada ligums nostada abas tas vienibas, tas valstiskas organizacijas, kuram biis kopa
jadarbojas, kamer ligums biis spéka. Ir skaidra lieta, ka se sastopas 2 dazadi organismi, kuri [oti
dazadi konstruéti un biveti. Sie organismi atskiras viens no otra valstiskas uzbiives zind ka nakts no
dienas. Mums ir visi demokratijas principi, ko mes uzskatam par cilvéku kultiras kopdzives
augstakiem ieguvumiem. Mums ir personas un preses briviba, mums ir runas briviba, mums ir
demokratiska valsts iekarta un neatkarigas tiesas, mums ir viss tas, ko cilveku kultureld kopdzive par
gadu simteniem ir radijusi. Tur, otrd pusé no visa ta nav neka. Tur ir Eirazija, pus Azija un pus
Eiropa, labaka gadijuma, bet es domaju, ka pareizdk bitu teikt, ka tur ir Azija vien. Sos 2
organismus nu vajaga saskanot, ieverojot abu vinu intereses. Agrak, kad kadai kulturelai valstij bija
dariSana ar valsti, kurai Sadas iekartas nebija, kda pieméram ar veco Kinu vai Turciju, tad
sadzivosands iespéju méginaja panakt ar ta saucamam kapituldcijam, t. i. arzemnieks-eiropietis tur
atradas iznémuma stavokli. Vins bija padots nevis vietéjai varai, bet atradas savu diplomatisko un
konsularo parstavniecibu aizgadnieciba un apsargasand. Es nedomaju, ka més ko lidzigu varétu



panakt Padomju Krievija, bet es to tikai salidzindjuma dé] pieminéju, lai dabutu mérauklu, ka uz
Sadam attiectbam lidz sim skatijas.”

(Latvijas Republikas Il Saeimas stenogrammas. VII sesija (no 1927. g. 7. okt. lidz 1927. g. 20. dec.). Riga, [1928]. 162. sleja.

No A. Berga runas Latvijas Saeima 1927. gada 25. oktobrT)

D: . (.) Sis ligums ir izsaucis lielu interesi ne tikvien pie mums, bet arl arzemés un tas ir pilnigi
saprotams, tapéc, ka Krievijas ne tikai politiskais, bet ari saimnieciskais rezims biitiski atSkiras no
visu citu civilizéto valstu rezima. Tomér saimnieciska zina Krievija spélé lielu lomu. Bez tam visu
Vakareiropas valstu saimnieciska dzive ir Joti griita. Vakareiropas valstis pec kara zaudeja 30% -
40% no agrakajiem arpus Eiropas esosajiem tirgiem, un tapéc visas Vakareiropas valstis meklé
tagad jaunus tirgus. Krievijai ka tirgum ir loti liela nozime. Bez tam jasaka, ka ari mes tagad
neskatisimies uz Krievijas politisko stavokli un Krievijas politisko reZimu, tomér mums jaatzist, ka
Krievija ir neatnemama Eiropas sastavdala, Eiropa nevar iztikt bez Krievijas un Krievija nevar iztikt
bez Eiropas. (...) Es gribétu iet talak un teikt, ka Sis miisu tirdzniecibas ligums ar Krieviju pilnigi
atbilst Tautu Savienibas nolitkiem un varbiit visu Eiropas valstu saimnieciskai politikai attieciba uz
Krieviju. Ka Tautu Savienibas, ta art lielvalstu meginajumi iziet uz to, lai ievilktu Padomju Krieviju
saimnieciskaja dzive. (...) Attiectba uz saimniecisko pusi nekada zina nevar apgalvot, ka sis ligums
saimnieciska zind Latvijai var dot kaut ko sliktu. Sakara ar to, ka Latvijas presé un literatiira bija
daudz rakstits par So ligumu, ari drzemes piegrieza tam jo lielu veribu. Attiecibd uz to es varu teikt,
ka gandriz visi arzemju kritiki gandriz vienbalsigi ir apgalvojusi, ka Sis ligums ar PSRS tagadéjos
apstaklos ir solis uz prieksu (...).”
(Latvijas Republikas Il Saeimas stenogrammas. VII sesija (no 1927. g. 7. okt. lidz 1927. g. 20. dec.). Riga, [1928]. 136. — 140. sleja.
No Dz. Hana runas Latvijas Saeima 1927. gada 25. oktobri)

E: , Atseviski pasakumi, kas objektivi sekméja zinamu ripniecibas attistibu, tika veikti vai nu aiz
fiskaliem apsvérumiem, vai ari aiz bailém, ka sakard ar aréjas tirdzniecibas bilances pasivitates
arkartigu pieaugumu var iestaties maksajumu bilances pasivitate. Pie Siem pasakumiem daléji
piederéja art , kreisas” valdibas 1927. gada uz pieciem gadiem noslégtais un saeimas ratificétais
Padomju Savienibas un Latvijas tirdzniecibas ligums. (..) Eksporta ripniecibas atbalstiSana, ko
realizéja burzuaziskd valdiba Sajas nozarés ieguldita kapitala interesés uz Latvijas ripniecibas
stradnieku pastiprindatas ekspluatacijas rékina, ari tika veikta, ,,lai panaktu labveligu maksdasanas un

arejas tirdzniecibas bilanci.””
(P. Dzérve.1929. — 1933.9. ekonomiska krize burzuaziskaja Latvija un tas ipatnibas. Riga, 1953. 57. Ipp.)

11.1. Kadu politisko partiju/organizaciju uzskatus pauz avotu A, B, C un D autori? (4 punkti)

OO wW>

11.2. Kuri no avotu A, B, C un D autoriem aizstav Latvijas un PSRS 1927.gada 2.junija tirdzniecibas
liguma ratificéSanu Saeima, bet kuri ir pret to? Raksturojiet gan liguma aizstavju, gan kritiku
pragmatiskos un ideologiskos argumentus! (6 punkti)




11.3. Salidziniet avotus A un B! Kadi ir So avotu autoru parstavéto partiju uzskati jautajuma par
Latvijas nozimigako eksporta jomu? Isi raksturojiet katras puses bitiskakos argumentus, saistot tos
ar abu partiju socialo bazi un to parstavéto ideologiju un veértibam! (Atbildiet ne vairak ka piecos
teikumos). (6 punkti)

11.4. Salidziniet F. Cieléna argumentus par PSRS un Latvijas tirdzniecibas liguma meérkiem ar
padomju ekonomista P. Dz&rves argumentiem — kuri P. Dzérves argumenti sasaucas ar F. Cieléna
argumentiem, bet kuri atkiras? (2 punkti)

12. uzdevums. (6 punkti)

Kada reforma pieminéta $aja citata no gramatas, kad ta notiek un kada tai nozime Latvijas
attistiba?

Iespgjams savakt maksimali 3 punktus.

nwBaltvdciesu kopiena saskatija reformd savu pazemosanu un aplaupiSanu. Tacu istenibd reforma
bija versta tikai pret [...], kuri neko nedeva Latvijas attistibas laba. Baltvaciesus Saja jautajumd citas

minoritates neatbalstija”.
(L. Dribins. Etniskas un naciondalas minoritates Eiropa. Riga: Eiropas Padomes informacijas birojs,
LU Filozofijas un sociologijas institits, 2004. 56. Ipp.)
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13. uzdevums. (5 punkti)
Savienojiet politiskas organizacijas nosaukumu ar ta laikraksta nosaukumu, kas parstavéja sis
organizacijas idejas (nemiet vera, ka viens no laikrakstiem bija bezpartejisks)!

1. LatvieSu Zemnieku savieniba A ,Jaunakas Zinas”
2. Bezpartejisks laikraksts B ,,Latvis”
3. Nacionalais centrs C ,,Socialdemokrats”
4. Latvju tautas apvieniba ,,Pe&rkonkrusts” D ,,Briva Zeme”
5. Latvijas Socialdemokratiska E ,,Ugunskrusts”
stradnieku partija

1. _

2. _

3. _

4, _

5. _

14. uzdevums. (12 punkti)

lerakstiet citata no gramatas nepiecieSamajas vietas triiksto$o politiku amatus, vardus un
uzvardus, ka ar1 gadaskaitlus!

wLatvijas demokratijai bija savas lielas un dizas personibas. Tie nebija populisti vai ta dévétie
harizmatiskie lideri, kuru cels visbiezak veda uz diktatiru. Tie bija solidi, nosvérti, apdomigi un
kompromisiem gatavi politiki — tadi, kadiem jabiit pilsoniskd demokratija, un Latvijas demokratija

bija tiesi pilsoniska demokratija. Pirmais noteikti bija
(vards, uzvards) — otrs izcilakais politikis péc
(vards, uzvards), kurs parstaveja LZS. [...] Vina
paragra nave autokatastrofa .gada augusta bija milzigs zaudéjums jaunajai Latvijas
demokratijai... [...]. Péc nepilniem diviem gadiem, .gada marta, Latvija piedzivoja otru
smagu zaudeéjumu: paragri mira tauta milétais

(amats, vards, uzvards), Latvijas
demokratijas  spilgtakais iemiesotdjs, politikis, kurs nenogurstosi audzindjis tautu uzticiba
demokratijai un brivibai ka divam pilnigi nesaraujamam vértibam. [...] Péc nogurdinoSiem deviniem

velesanu raundiem |[...], par (amats) ieveléja kompromisa
figiiru no samerd nelielas Demokratiskas centra partijas —

(vards, uzvards), kurs bija vadijis vesturisko Tautas
padomes 1918.gada 18.novembra sédi. [...] Viens no ievérojamakajiem demokratijas laikmeta

politilciem bya ari (amats, vards, uzvards).
Tapat ka (vards, uzvards), vins parstavéja latviesu
inteligences  vecako — Jaundas stravas un  1905.gada -  paaudzi;  tapat ka

(vards, uzvards), vins ar savu darbu bija iekarojis
solidu un partikusu stavokli sabiedriba: vins bija labs arsts, kura sekmiga prakse lava vinam jau
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Pirma pasaules kara prieksvakara uzbiivet staltu maju Majoros, kur vel nesen latviesu tikpat ka
nebija.”
(D. Bleiere, 1. Butulis, I. Feldmanis [u.c.] Latvijas vésture 20. gadsimts. Riga: Jumava, 2005. 141.-142. Ipp.)

15. uzdevums. (11 punkti)
Izskaidrojiet jedzienus un terminus, pievienojiet ari piemérus no Latvijas starpkaru posma
vestures!

Jédziens/termins Skaidrojums ar piemériem

nacionala minoritate

mazinieki

konstittcija

—;
,,siseni

reforma

Bunds

16. uzdevums. (24 punkti)

Uzrakstiet argumentétu parspriedumu ,Latvijas parlamentara demokratija Eiropas
demokratijas konteksta 1920. — 1934. g.”!

Pamatojiet savu viedokli, strukturgjiet saturu, izmantojiet atbilstoSus vestures faktus, terminus un
jédzienus!
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